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Olbia. Decisione dei giudici amministrativi a due anni e mezzo dall'apertura del contenzioso

«ll piano del Cines & autonomo»
schiaffo del Tar alla giunta Nizzi

© Bocciataladelibera
cheistituivail controllo
del Comune sulle licen-
ze edilizie consortili

Francesco Giorgioni
francesco.giorgioni@epolis.sm

mmm Il piano regolatore del
Consorzio industriale & so-
vraordinato rispetto agli stru-
menti urbanistici del Comune.
Ed il Comune non ha alcun di-
ritto di intervenire nelle auto-
nome scelte di un ente che &
espressione della Regione.

SUONA COME UN SONORO cef-
fone alla giunta dell'ex sindaco
Settimo Nizzi la sentenza con
cui il tribunale amministrativo
di Cagliari ha bocciato «la de-
liberazione - cosi si legge nella
sentenza depositata il 2 dicem-
bre - della Giunta comunale di
Olbia n. 39 del 7 marzo 2007,
avente ad oggetto il procedi-
mento relativo all'emanazione
delle autorizzazioni ammini-
strative ed alle concessioni edi-
lizie nell'ambito dell'agglome-
rato industriale di Olbia, non-

»Lasede del Consorzioindustriale

ché di tutti i suoi allegati, ivi
compresa la "Proposta di deli-
berazione della Giunta Comu-
nale"n.1del 1 marzo 2007».

IL RICORSO del Cines contro il
Comune fu il momento culmi-
nante di una guerra politica
combattuta senza esclusione di
colpi tra l'allora sindaco Setti-
mo Nizzi e il presidente del
Conzorzio Francesco Sanciu,
anch'egli di Forza Italia, poi av-
vicendato dall'esponente della
Margherita Ninni Chessa. Il Ci-
nes ravviso nell'atto la violazio-

ne della legge regionale 45 del
1989 e della legge 9 del 2006,
ricorrendo subito al Tar. Per il
Comune, infatti, anche le aree
consortili sarebbero dovute ri-
cadere sotto la competenza pia-
nificatoria municipale, inter-
pretazione osteggiata dai verti-
ci del Consorzio. Il1 7 marzo
2007, pochi mesi prima della
scadenza del mandato di Nizzi,
la sua giunta emand una deli-
bera (la 39) che, secondo il Tar,
comportava una modifica so-
stanziale al Piano urbanistico
comunale, istituendo 1'obbligo

di un'approvazione da parte del
Consiglio comunale di tutte le
pratiche edilizie in esame nella
stessa area industriale. Una
modifica al Puc che, sempre se-
condoil collegio, faceva a pugni
con lo stesso Puc, nel quale era
stato recepito il Piano regola-
tore industriale nella sua inte-
rezza. «Deve pertanto ritenersi
- si legge nella sentenza emessa
dal collegio presieduto da Rosa
Maria Pia Panunzio - che con
tale deliberazione sia stata in-
trodotta la necessita della pre-
via approvazione da parte del

Battaglia di carte bollate
sullo sfondo la guerra in Fi

unllricorso delConsorzio in-
dustriale contro ladelibera
n.39del 7 marzo 2007 adot-
tata dal Comune giungeva al
termine di annididurissima
contrapposizione tral'allora
sindaco Settimo Nizzieil ca-
pogruppo della sua stessa
maggioranza Francesco
Sanciu, che fino algennaio

del 2006 erastatoallaguida
del Consorzioindustriale
primadicederneiltimone
all'esponente del centrosini-
straNinni Chessa. Sanciue
Nizzi era entratiin collisione
proprionella fase preparato-
ria all'adozione del Piano ur-
banistico, nel 2004, sulla
pianificazione dialcune aree

della zonaindustriale. Una
guerraniente affattolaten-
te, ma pubblicamente di-
chiarata e che ebbe conse-
guente dilanianti all'inteno
diun centrodestra del quale
Nizzi siconsiderava padrone
indiscusso. L'ex sindaco arri-
vo persinoasostenerela
campagnadell'allora gover-
natore Soru, quando costui
progettavala soppressione
dei Consorziindustriali. Pri-
ma che Nizzi, del Cines, di-
ventasse presidente.
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Consiglio Comunale dei proget-
ti planovolumetrici e relative
varianti, affinché possano esse-
re esaminati dagli uffici del Co-
mune ai fini del rilascio delle
concessioni edilizie e delle au-
torizzazioni amministrative
nell'ambito dell'area industria-
le».

UN'IMPOSTAZIONE cheil Tarha
bocciato sonoramente. «Deve
ritenersi conseguentemente
evidente - si legge ancora nella
sentenza - che con la delibera-
zione impugnata sono state
modificate le previsioni del vi-
gente strumento urbanistico
comunale, nella parte in cui re-
cepisce lo strumento di pro-
grammazione urbanistica con-
sortile e le sue norme di attua-
zione, senza che sia stata segui-
ta la procedura per
T'approvazione delle varianti al-
lo strumento urbanistico». In
sostanza, il Puc votato nelle fa-
mose sedute fiume dell'agosto
2004 sarebbe stato modificato
con una semplice delibera di
giunta. Escamotage che i giudi-
ci amministrativi hanno cassa-
to, sconfessandolalinea del Co-
mune.m



